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A special meeting of the Historic District Review Board was held on December 20, 2013 at 
10:00 a.m. in the City Hall Planning Conference Room, 1911 Boundary Street. In attendance 
were Chairman Joel Newman, board members Inez Neal, and Erica Dickerson and city staff 
Lauren Kelly. 
 
Mike Rainey and Michelle Knoll were absent. 
 
In accordance with the South Carolina Code of Laws, 1976, Section 30‐4‐80(d) as amended, all 
local media were duly notified of the time, date, place, and agenda of this meeting. 
 
CALL TO ORDER 
Chairman Newman called the meeting to order at 10:15 a.m. 
 
PUBLIC HEARING: KING AND SCOTT STREET INTERSECTION – REQUESTING DEVELOPMENT 
DESIGN EXCEPTION FOR A SUBDIVISION 
Chairman Newman opened this public hearing and asked if there was anyone here to speak on 
the matter. Wendy Zara said she came from the Redevelopment Commission to speak in favor 
of the request. Maxine Lutz said the Historic Beaufort Foundation also supports the request. 
Ray Stocks said he would like more information on the project.  Chairman Newman closed this 
public hearing. 
 
REVIEW OF FULL BOARD PROJECTS 
KING AND SCOTT Street INTERSECTION – SUBDIVISION, FINAL REVIEW 
Applicant: Steve Tully, Tully Group for the Baptist Church of Beaufort (HR13‐50) 
 
Ms. Kelly said the project is located on the northwest corner of King and Scott Streets and 
contains two properties – +811 King Street, and the rest is a property proposed to be 
subdivided off of the Baptist Church of Beaufort‐owned parking lot. The development design 
exception process allows a deviation of 35% of the zoning standards to be reviewed for design 
merit. The developer is requesting exceptions for the lot area, which also has a lot width 
requirement. Ms. Kelly said, in regard to staff findings, that the proposed exception is 
appropriate for the location and compatible with the character of the surrounding land and 
wouldn’t lower property values. In the Old Commons, there are a variety of lot sizes. The staff 
feels this will have no substantial adverse impact and will create a better streetscape in the 
neighborhood. It’s also consistent with the Comprehensive Plan, which encourages 
reinvestment in existing infrastructure. Staff is concerned about a large existing tree on the 
property, Ms. Kelly said, so they plan to ask the developer to take measures to preserve and 
maintain the tree.  
 
There was a general discussion of trees in the area, including a magnolia, which Steve Tully said 
he could save if he moves the lot line; a palmetto and a pecan tree could also be saved with lot 
changes. Most of the others, except for the one that Ms. Kelly cited, are not worth saving, 
according to Mr. Tully. Mr. Tully said he needs 40’ lots to market them, and he hasn’t planned 
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for smaller. Mr. Stocks asked how much separation there is between the houses. Chairman 
Newman passed a diagram as to the house scales and their footprint size and the number of 
stories for the houses.  
 
Mr. Tully said there would be 2‐story homes on all lots, but they can be made to look like 1.5 
stories, depending on the homeowners’ desires. Typically, there are a lot of small houses in the 
area. That scale is attractive to him, he said, but if a customer comes in and wants something 
else, they will have to come to the Historic District Review Board and go through the process, 
not via Mr. Tully “authorizing them to build.” 
 
Mr. Stocks said he’d had to fight the Board and some of the neighbors to build a 2‐story house 
in the neighborhood. When he built, the zoning was commercial, but it’s been changed to 
neighborhood zoning. The minimum will be 12’ between homes, Mr. Tully said. Within the side 
setback, there might be a chimney bump out, but the major side of the home will be 6’. There 
will be a 15’ setback to the front of the house. Mr. Stocks said it sounded good to him. Ms. Lutz 
said HBF supports the changes and “will look at each cottage as it comes along.” 
 
Ms. Dickerson made a motion to approve the application as submitted, second by Ms. Neal. 
The motion passed unanimously. Mr. Tully said they will be underway in the first half of next 
year.   
 
There being no further business to come before the board, the meeting was adjourned at 10:37 
a.m. 
 


